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Informe de Seguimiento
Master Universitario en Cienciay Tecnologia de Nuevos
Materiales de la Universidad de Sevilla

1. AMBITO NORMATIVO

El articulo 27 del Real Decreto 1393/2007, de 29 de octubre, modificado por el Real Decreto 861/2010, de 2 de
julio, por el que se establece la ordenacion de las ensefianzas universitarias oficiales, dispone que con la
implantacion de las ensefianzas correspondientes a los titulos oficiales, los 6rganos de evaluacion que la Ley de
las comunidades autbnomas determinen, llevaran a cabo el seguimiento del cumplimiento del proyecto contenido
en el plan de estudios verificado por el Consejo de Universidades.

La Agencia Andaluza del Conocimiento, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 16/2007, de 3 de diciembre,
Andaluza de la Ciencia y el Conocimiento, tiene atribuidas las competencias de evaluacion y acreditacion de las
actividades universitarias. Para llevar a cabo el seguimiento de los titulos oficiales, ha establecido los criterios y
directrices necesarios para la valoracion del seguimiento que las universidades realizan sobre los titulos.

La Comision de Seguimiento de rama designada por la Direccion de Evaluacion y Acreditacién de la Agencia
Andaluza del Conocimiento, formada por expertos nacionales en la materia, que actlan en régimen de

independencia y autonomia, es la competente para evaluar el seguimiento de la implantacion de los titulos oficiales
de Andalucia.

2. OBJETO DEL INFORME

La Universidad de Sevilla, solicita la evaluacion para el seguimiento previo a la renovacion de la acreditacion del:
ID Ministerio 4312165

Denominacion del Titulo Master Universitario en Ciencia y Tecnologia de Nuevos Materiales
Universidad Universidad de Sevilla

Centro Escuela Internacional de Posgrado

Rama de Conocimiento Ciencias

Universidad/es Participante/s

3. CONTENIDO DE LA EVALUACION

La Comision especifica de seguimiento de la rama correspondiente ha emitido este informe como resultado de la
evaluacion del seguimiento de la titulacion oficial arriba mencionada. Esta evaluacion se ha llevado a cabo
tomando como base el autoinforme de seguimiento del titulo para la convocatoria 2014/2015 y el procedimiento
para el seguimiento establecido por la DEVA.

MOTIVACION

1. Disefio, organizacién y desarrollo del programa formativo.

Mejorable

Seguln se constata en el Autoinforme de Seguimiento, los responsables del Master en Ciencia Ciencia y Tecnologia
de Nuevos Materiales del Centro Internacional de Postgrado y Doctorado de la Universidad de Sevilla exponen que
el desarrollo del programa formativo del Master en se ha realizado con normalidad, cumpliéndose con la
planificacion establecida en la memoria de Verificacion.

Por otro lado, los responsables del Master han identificado una serie de mejoras: aumentar el porcentaje de
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proyectos docentes publicados en el plazo establecido; aumentar la difusién de la oferta de Master a nivel nacional e

internacional; mejorar la utilidad de la pagina web; y mejorar la coordinacién entre profesores y asignaturas. Todas
estas acciones son el resultado de las revisiones periddicas del titulo. Sin embargo, seria recomendable incluir una
fecha prevista de obtencién (al menos aproximada) para cada una de ellas.

La informacion aportada por los responsables del Master en este apartado del Autoinforme ("Se ha renovado el
Coordinador del Master y la Comision Académica, que esta formada por Anna Penkova, Ana Isabel Borras Martos,
Felipe Gutiérrez Mora y Juan Manuel Montes, ademas del coordinador, Joaquin Ramirez Rico. Esta comision ha
tenido al menos una reunion trimestral y cuantas han sido necesarias para tratar asuntos excepcionales o
urgentes.") corresponde mas bien a la informacion sobre mecanismos de coordinacion docente.

RECOMENDACION: En futuros Autoinformes de Seguimiento, se debe incluir un andlisis mas detallado del
resultado de las mejoras llevadas a cabo, realizando una valoracién profunda de las mismas. Asi como incluir la
planificacion de las nuevas propuesta de mejora que permita valorar su viabilidad.

2. Informacion relativa a la aplicacion del Sistema de Garantia interna de la calidad y su contribucién
al titulo.

Mejorable

El seguimiento de la aplicacion del SGIC del Master se ha realizado a través del andlisis y valoracion de los
resultados de los diferentes procedimientos (indicadores) que forman parte del SGIC, centrandose especialmente en
medicion y andlisis del rendimiento académico, evaluacion y mejora de la calidad de la ensefianza y el profesorado,
obtencioén y andlisis de informacion complementaria sobre la calidad del titulo, evaluacion de la insercion laboral de
los graduados y de la satisfaccion con la formacion recibida, evaluacion y analisis de la satisfaccion global con el
titulo de los distintos colectivos, y difusion del titulo. De forma general, se puede afirmar que el SGIC esta
implementado en todas sus facetas y permite obtener informacién sobre el Master que posteriormente es utilizada
para la toma de decisiones y mejoras. Sin embargo, la valoracion que se aporta respecto a la contribucion de la
aplicacion del SGIC al desarrollo del titulo ha sido demasiado escueta y poco argumentada. El analisis de estos
resultados les ha permitido identificar los siguientes aspectos positivos o puntos fuertes: las tasas de graduacion,
eficiencia y éxito del titulo, asi como la tasa de éxito del Trabajo de fin de Master, se mantienen en el 100%; en
general, los indicadores de evaluacion y mejora de la calidad de ensefianza y profesorado se mantienen en niveles
similares a los de cursos anteriores; la tasa de ocupacion de los egresados aumenta notablemente (hasta el 66%) y
la dedicacion lectiva media del estudiante y del profesorado; el grado de satisfaccion de los egresados con la
formacioén que reciben (84%) asi como la adecuacion de esta a la actividad laboral (75%) son muy satisfactorios; y el
acceso a la informacion del titulo disponible en la web mejora notablemente. Y los siguientes puntos débiles o
debilidades: las tasas de ocupacion y de demanda del Master son mejorables; y el bajo grado de satisfaccion del
alumnado y del profesorado con el titulo.

Por otro lado, en el Autoinforme de Seguimiento (curso 2013-2014) se proporciona informacion sobre la CGICT, sus
funciones, y los mecanismos de su funcionamiento a través de reuniones. Sin embargo, la valoracion del
funcionamiento de la CGICT se ha realizado de forma muy general, sin proporcionar informacion sobre sus
miembros, nimero y periodicidad de las reuniones y los temas de trabajo de las mismas.

En cuanto a la disponibilidad de un gestor documental o plataforma interna, en el Autoinforme de Seguimiento, los
responsables del Méaster en Ciencia y Tecnologia de Nuevos Materiales, mencionan la Plataforma LOGROS, como
base para la gestion del SGIC. Se valora favorablemente el analisis aportado sobre su uso y aplicabilidad,
considerandola una herramienta eficiente para gestionar el SIGC de la Universidad de Sevilla.

RECOMENDACION: En futuros Autoinformes de Seguimiento se debe aportar un anélisis mas profundo y una
valoracion mas argumentada de los resultados de los diferentes procedimientos (indicadores) que forman parte del

SGIC, que permita identificar claramente las fortalezas y debilidades del titulo.

RECOMENDACION: En futuros Autoinformes de Seguimiento se debe aportar informacion sobre los miembros de la
CGIT, nimero y periodicidad de las reuniones, temas de trabajo de las mismas, y acuerdos adoptados.

Pagina 2 de 5



: Agencia Andaluza del Conocimiento
LT (] CONSEIERIA DE ECONOMIA Y CONOCIMIENTO

Id. ministerio:4312165

3. Profesorado

Mejorable

La informaciéon aportada en el Autoinforme de Seguimiento sobre el profesorado se considera adecuada,
proporcionando informacion sobre su cualificacion, experiencia, dedicacion y adecuacién. Se valora favorablemente
el andlisis realizado sobre el profesorado externo y la informacién proporcionada sobre el profesorado internacional
invitado.

En cuanto a la descripcion del funcionamiento de los mecanismos de coordinacién docente se considera demasiado
general. Tan solo se expone que las actividades encaminadas al correcto desarrollo de las ensefanzas, en
particular en lo que refiere a los mecanismos de coordinacion docente, se han llevado a cabo a nivel individual con
el coordinador del titulo. Puesto que una debilidad que evidencian los resultados de las encuestas es la falta de
coordinacién entre asignaturas, tal como los responsables del Master reconocen, se recomienda hacer especial
hincapié en mejorar los mecanismos de coordinacion docente del titulo.

RECOMENDACION: En futuros Autoinformes se debe incluir informaciéon mucho mas detallada sobre los
mecanismos de coordinacion docente (coordinacion horizontal, vertical, etc.). Se debe proporcionar también
informacion sobre la localizacion de las actas de las reuniones de coordinacién docente informando sobre los temas
tratados y los acuerdos adoptados. Asimismo, se debe incluir informacion relativa a los sistemas disponibles para

aumentar la cualificacion del profesorado (asistencia a cursos, jornadas, etc.).

4. Infraestructuras, servicios y dotacién de recursos.

Insuficiente

En el Autoinforme de Seguimiento del curso 2013-2014, los responsables del Master exponen que a partir del curso
que viene el Master disfrutard de todas las infraestructuras disponibles por la Escuela Internacional de Posgrado de
la Universidad de Sevilla (EIP), que cuenta con varias Unidades Administrativas de apoyo a la gestion de sus
Masteres oficiales. Sin embargo, el detalle concreto sobre las infraestructuras y los medios para la docencia teérica
y préactica (sala de juntas, aulas, aula de informatica, aula de docencia avanzada, laboratorios de practicas) y los
recursos materiales y servicios (aulas para docencia, aulas TICs, salas de videoconferencias, zonas de trabajo en
grupo, biblioteca, etc.) se ha aportado en el apartado sobre los servicios necesarios para poder garantizar la
orientacion académica y profesional del estudiante.

Por otro lado, los responsables del Master no han aportado un andlisis y valoracién de la adecuacion de los
servicios necesarios para poder garantizar la orientacion académica y profesional del estudiante.

RECOMENDACION: En futuros Autoinformes se debe incluir la informacién sobre las infraestructuras y los medios
para la docencia tedrica y practica en el apartado referente al analisis de las infraestructuras. Del mismo modo, se
debe valorar la adecuacion de los recursos humanos disponibles en las diferentes unidades del Master, y no solo
proporcionar la descripcion de dichos recursos.

RECOMENDACION DE ESPECIAL SEGUIMIENTO: En futuros Autoinformes se debe incluir informacion detallada
sobre los diferentes niveles de actuacion o servicios para garantizar la orientacion académica y profesional del
estudiante (jornadas de puertas abiertas, jornadas de acogida en el primer dia, actividades y reuniones informativas
de la Comision Docente, Plan de Accion Tutorial, etc.).

5. Indicadores

Mejorable

Los indicadores cuantitativos establecidos en el documento aprobado por la Comision Universitaria para la
Regulacion del Seguimiento y la Acreditacion-CURSA (tasa de graduacion, tasa de eficiencia y tasa de rendimiento)
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se han recogido en el Autoinforme de Seguimiento (curso 2013-2014). Cabe resefiar que no se han aportado los

datos sobre la tasa de abandono, ni se ha comentado nada al respecto. Ademas se han aportado otros indicadores
como son la tasa de éxito del titulo, la tasa de éxito del Trabajo Fin de Grado o Master, calificacion media de los
Trabajos Fin de Grado o Master y los estudiantes de nuevo ingreso. Los responsables del titulo indican que las
tasas de graduacion, eficiencia y éxito del titulo, asi como la tasa de éxito del Trabajo de fin de Master, se
mantienen en el 100%. Aunque en algunas ocasiones se menciona la comparacién de los indicadores con los
resultados del curso anterior, en ningiin momento aparece el desglose de los datos en los diferentes afios de
implantacion del curso, lo que permitiria observar la tendencia y comportamiento de los mismos. Tampoco se han
incluido comparaciones de los resultados con indicadores internos (con los de la propia Universidad de Sevilla o con
otros titulos del mismo Centro) y externos relacionados.

Por otro lado, a lo largo del Autoinforme de Seguimiento del curso 2013-2014, los responsables han ido identificando
indicadores para los diferentes procedimientos que forman parte del SGIC. Del andlisis y valoracion realizados en el
Autoinforme de los indicadores para los diferentes procedimientos del SGIC del titulo, destacan como principales
fortalezas: los indicadores de evaluacién y mejora de la calidad de ensefianza y profesorado se mantienen en
niveles similares a los de cursos anteriores; la tasa de ocupacion de los egresados aumenta notablemente (hasta el
66%) y la dedicacion lectiva media del estudiante y del profesorado; el grado de satisfaccion de los egresados con la
formacioén que reciben (84%) asi como la adecuacion de esta a la actividad laboral (75%) son muy satisfactorios; y el
acceso a la informacion del titulo disponible en la web mejora notablemente. Y como principales debilidades: las
tasas de ocupacion y de demanda son mejorables, y el grado de satisfaccion del alumnado y del profesorado con el
titulo es bajo.

RECOMENDACION: En futuros Autoinformes se debe incluir un andlisis mas critico y detallado y una valoracion
mas argumentada de los resultados de los indicadores de los diferentes procedimientos (indicadores) que forman
parte del SGIC (indicadores cuantitativos establecidos en el documento aprobado por la CURSA, incluyendo la tasa
de abandono, y otros indicadores de los diferentes procedimientos). Se debe incluir el desglose de los datos en los
diferentes afios de implantacion del curso, lo que permitird observar la tendencia y comportamiento de los mismos,
asi como una comparacion sistemética con los valores establecidos en la memoria verificada. Se deben incluir
comparaciones de los resultados con indicadores internos (con los de la propia Universidad de Sevilla o con otros
titulos del mismo Centro) y externos relacionados.

6. Tratamiento de las recomendaciones realizadas en el Informe de Verificacion, modificacién y/o
seguimiento

Recomendaciones del informe de Verificacion:
Satisfactorio
Las recomendaciones del Informe de Verificacion fueron atendidas en la medida de lo posible en Autoinformes

anteriores.

Recomendaciones del informe de Modificacion:
No procede
El titulo no cuenta con Informe de Modificacion.

Recomendaciones del informe de Seguimiento:

Mejorable

Segln se constata en el Autoinforme de Seguimiento, los responsables del Master, en respuesta a las
recomendaciones del Informe Final de Seguimiento de la convocatoria 2013-2014, exponen que en el presente
Autoinforme se ha incluido la respuesta a dichas recomendaciones. Sin embargo, respecto a las recomendaciones:
"Se recomienda hacer una comparativa expresa con el grado de cumplimiento del proyecto establecido en la dltima
memoria verificada" y "Se recomienda que se realice un analisis mas profundo de los resultados de los indicadores
teniendo en cuenta el contexto del titulo, y estableciendo comparaciones con indicadores externos", como ya sea
comentado anteriormente en el apartado correspondiente a los indicadores, debe aportarse dicha informacion y
seguir trabajando para obtener indicadores internos y externos.

RECOMENDACION: En futuros Autoinformes se debe incluir la comparacion de los indicadores con internos (con
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los de la propia Universidad de Sevilla o con otros titulos del mismo Centro) y externos relacionados.

7. Modificaciones introducidas en el proceso de seguimiento, no comunicadas al consejo de
universidades.

No procede
Segun consta en el Autoinforme de Seguimiento, los responsables del Master indican que no se han producido

cambios no sustanciales en el titulo.

8. Plan de mejora del titulo

Satisfactorio

El plan de mejora del Master propuesto en el Autoinforme de Seguimiento del curso 2013-2014, se deriva del
andlisis de cada uno de los indicadores recogidos en los procedimientos contemplados en el SGIC del titulo. Este
plan de mejora es coherente con las debilidades encontradas durante la implantacion del Master y consta de
diferentes acciones de mejora: aumentar el porcentaje de proyectos docentes publicados en el plazo establecido,
aumentar la difusion de la oferta de Master a nivel nacional e internacional, mejorar la utilidad de la pagina web y
mejorar la coordinacion entre profesores y asignaturas.

Este plan de mejora se adecua a las necesidades que han surgido en la puesta en marcha e implantacién del titulo,
esta orientado a las necesidades de todos los grupos de interés; y la planificacién propuesta, en cuanto a acciones a
desarrollar, prioridad, y responsables, se considera adecuada. Sin embargo, seria bueno incluir una fecha prevista
de obtencion (al menos aproximada) para cada una de ellas.

CONCLUSIONES DEL INFORME DE SEGUIMIENTO

Los responsables del Master Universitario en Ciencia y Tecnologia de Nuevos Materiales del Centro
Internacional, de Postgrado y Doctorado de la Universidad de Sevilla deben hacer especial hincapié en las
recomendaciones sefialadas en el disefio, organizacion y desarrollo del programa formativo, la
informacion relativa a la aplicacion del SGIC y su contribucion al titulo, el profesorado, las infraestructuras,
servicios y dotacion de recursos, los indicadores, y el tratamiento de la recomendaciones del Informe de
Seguimiento.

El presente informe de seguimiento tiene como finalidad aportar informaciéon que ayude a las universidades a
mejorar la calidad de la implantacion de los titulos oficiales. Cualquier alegacion al presente informe debera
incluirse en el autoinforme de seguimiento correspondiente al curso préximo.

En Cérdoba, a 7 de octubre de 2015

La Comision de seguimiento de Ciencias

Pagina 5 de 5



